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Mahkememizde goriilmekte bulunan is (Kurum Isleminin Iptali Istemli) davasmin yapilan agik
yargilamasinin sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

Davaci vekili mahkememize sunmus oldugu dava dilekgesinde zetle; miivekkilinin 04.11.2025
tarihinden itibaren 4/B kapsaminda sigortali oldugunu ve Geng Girisimcilik Destegi kapsaminda yer alan
Bagkur prim desteginden faydalanmaya bagladigini, 7566 sayili Kanun ile 5510 sayili Kanun'un 81/1-k
maddesinin 01.01.2026 tarihinden itibaren yliriirliikten kaldirildigini, ancak bu diizenlemenin yiiriirliik
tarihinden 6nce tegvikten yararlanmaya baglayan ve kosullar1 tasimaya devam eden miivekkili hakkinda
uygulanmamasi gerektigini, davali kurumun 01.01.2026 tarihinden itibaren miivekkili hakkinda Bagkur
prim borcu tahakkuk ettirdigini, bu isleme itiraz etmek amaciyla yaptigi basvurunun daval: kurumun
07.01.2026 tarihli yazisiyla reddedildigini, kanunlarin geriye yiirlimezligi ilkesi geregi, miivekkilinin
kazanilmis hakkinin hukuka aykiri sekilde elinden alindigini, yiiriirlilkten kaldiran kanun maddesinde
halihazirda prim desteginden faydalanan miikelleflerin desteklerinin sona erecegine dair bir diizenleme
bulunmadigini, bu nedenle davali kurumun isleminin Anayasa'ya, kanuna ve hukuka aykirt oldugunu
belirterek, davali kurumun 07.01.2026 tarihli E-88981258-201.02.01-133484830 sayil1 isleminin iptali ile
miivekkilinin miikellefiyet tesis tarihi olan 04.11.2025 tarihinden itibaren 1 yil boyunca Geng¢ Girisimei
Destegi kapsaminda yer alan Bagkur prim desteginden faydalanmasina, bu siire zarfinda tahakkuk
ettirilen ve ettirilecek Bagkur prim borglarinin geri alinarak silinmesine, prim borcu tahakkuk
ettirilmemesine, ddenmis olan Bagkur prim borglarinin tahsil tarihinden itibaren isleyecek faiziyle
birlikte iadesine ve miivekkilinin davali kuruma borgsuzlugunun tespitine, ayrica davada nihai karar
verilinceye kadar miivekkili hakkinda tahakkuk ettirilen ve ettirilecek Bagkur prim borglarmin tahsilinin
durdurulmasma ve prim borcu tahakkuk ettirilmemesine yonelik ihtiyati tedbir karar: verilmesini dava ve
talep etmistir.

CEVAP

Davali vekili cevap dilekgesinde 6zetle; miivekkil kurum tarafindan davaci Bilge UGUREL'in
geng girisimci istisnasindan faydalandirddigini, 04/12/2025 kabul tarihli 7566 sayili Kanunun
19/12/2025 tarihli ve 33112 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige girdigini, ilgili Kanunun 23.
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maddesi ile Geng girisimci tesvik uygulamasmin Kanunun yiiriirlilk tarihi olan 01.01.2026 itibariyle
uygulamadan kaldirildigmi, bu sebeple 31.12.2025 tarihi itibartyla geng girisimei tesvikinin
sonlandirildigmi, sigortalinin 05.01.2026 tarihli dilekcesi ile itirazda bulundugunu, buna cevaben
07.01.2026 tarihli yazi ile cevap verildigini, sigortaliya 30.01.2026 tarihli Sigortali Bildirimi ve Tescili
konulu yazi ile tescil ve borg bildirimi yapildigini, miivekkil kurumun isleminin hukuka uygun oldugunu
belirterek, davanin reddini savunmustur.

DELILLER

SGK'nin 13/02/2026 tarih ve E. 136040504 sayili cevabi yazisi ve ekinde yer alan davaciya ait
dosya muhteviyatinin drnegi dosyamiz igerisine almmuistir.

DELILLERIN DEGERLENDIRILMESi VE GEREKCE :

Dava, davali Kurum isleminin iptali ile davaciin milga 5510 sayili Kanunun 81/1-(k)
maddesinden bir yil slireyle yararlanmasi gerektiginin ve davaci Kuruma borg¢lu olmadiginin tespitine
karar verilmesi talebine iliskin olup mahkememiz ggrevli ve yetkili mahkemedir.

5510 sayil: Kanunun 81'inci maddesinin 1'inci fikrasinin (k) bendinde, 31/12/1960 tarihli ve 193
sayili Gelir Vergisi Kanununun miikerrer 20 nci maddesi kapsaminda gen¢ girisimcilerden kazang
istisnasindan faydalanan ve miikellefiyet baslangi¢ tarihi itibartyla 18 yasimi doldurmus ve 29 yasini
doldurmamis olanlardan, bu Kanunun 4 iincii maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinin (1) numaral alt
bendi kapsaminda 01/06/2018 tarihinden itibaren ilk defa sigortali sayilan gergek kisilerin primlerinin 1
yul siireyle 82 nci madde uyarinca belirlenen prime esas kazang alt sinir iizerinden Hazinece karsilanacags
ve adi ortakliklar ve sahis sirket ortakliklarinda sadece bir ortagin bu fikra hitkmiinden yararlandirilacag:
diizenlenmisti.

19/12/2025 tarih ve 33112 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 04/12/2025 kabul tarihli 7566 sayilt
Vergi Kanunlar ile Bazi Kanun Ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapiimasina Dair
Kanun'un 23'iincii maddesinde " 5510 sayili Kanunun 81 inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinin
birinci climlesinde yer alan “%20’sidir.” ibaresi “%21’idir.”, ikinci ciimlesinde yer alan “%11°1” ibaresi
“%12’s1”, (b) bendinde yer alan “%20” ibareleri “%21” seklinde, (1) bendinin birinci climlesinde yer alan
“do6rt” ibaresi “iki” seklinde degistirilmis ve (k) bendi yiiriirlitkten kaldirilmistir." seklinde diizenlemeye
yer verilerek 5510 sayili Kanunun miilga 81'inci maddesinin 1'inci fikrasmin (k) yuriirlitkten kaldiriimis
ve ayn1 Kanunun 38'inci maddesinin 1'inci fikrasinin (¢) bendinde Kanunun 23. maddesinin 2026 yili
Ocak ay1 basindan itibaren yiiriirlige girecegi diizenlenmistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 14/07/2025 tarih, 2023/4-931 Esas ve 2025/491 Karar sayili
ilaminda da belirtildigi tizere; Kanunlarin zaman bakimindan uygulanmasinda, kanunlarin yiiriirliige
girmesi, ylirlirlitkkten kalkmas1 veya yiiriirliigii sirasinda birbirinin halefi olan kanunlardan hangisinin
uygulanacagina iligkin ilkelerin tespiti sz konusudur.

Genel bir ilke olarak her kanun, ne zaman yiiriirliige girecegine iliskin bir diizenleme icerir. Bu;
giin, ay, yil seklinde belirli bir tarih olabilecegi gibi “yayimi tarihi” seklinde de olabilir. Kanunlarin
yurlirluge girisi netlik tasirken yiiriirlige girmis bir kanunla yapilan degisikliklerin, daha 6nceden
baslamig ve etkilerini devam ettiren hukuki iligki ve olgulara ne sekilde uygulanacagi konusu 6zel bir
degerlendirmeyi gerektirmektedir. Kimi zaman kanunun zaman bakimindan uygulanmasma iliskin
hitkiimlere de yer verilmektedir. Kanunlarm zaman bakimmdan uygulanmasi, hukuk diizeninin geneli
bakimindan ya da belli bir hukuk dali i¢in 6ngdrillen ve sirayla yiiriirliige giren normlardan hangisinin
somut olaya uygulanacagmi belirlemeye yonelik genel ya da &zel hitkiimler biitiinii olarak tanimlanabilir

(Sema Tagpinar Ayvaz, Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun Zaman Bakimindan Uygulanmasi, Ankara
2013, s. 40).

Kanunlarin zaman bakimindan uygulanmasindaki temel ilke, kanunun yiiriirliige girmesinden
sonra uygulanmasidir. Esasen yiiriirliik kavramindan anlagilan husus budur. Bu ilkenin temelinde
kazanilmis haklara saygi, hukuk devleti, hukuki giivenlik ve giivenin korunmasi gibi temel hukuk ilkeleri
bulunur. Bu ilke yiriirlige konulmus bir kanunun geg¢miste olup bitmis olaylara uygulanmayacagi
anlamini da tasir (Yargitay I¢tihadi Birlestirme Hukuk Genel Kurulu, 13.04.2018 tarihli ve 2016/2 Esas,
2018/4 Karar sayili karart).
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Kanunlarin zaman bakimindan uygulanmasi maddi hukuka iliskin kanun degisiklikleri ile
yargilama (usul) hukukuna iliskin kanun degisiklikleri bakimindan da ayrima tabi tutulmaktadir. Kural
olarak maddi hukuka iligkin kanun degisiklikleri sadece yiiriirliige girmelerinden sonra ortaya gikan
hukuki olgu ve iligkilere uygulanir. Yiriirligiinden 6nce ortaya ¢ikan olaylar ve hukuki iligkiler, ortaya
¢iktiklari tarihte yiiriirlitkte bulunan kanun hiikiimlerine tabidir. Boylelikle kanun geriye yiiriitiilmemis ve
dzellikle hukuki islemi yapan kisi ya da kisilerin, iglem tarihinde yiiriirlitkte bulunan kanun hitkiimleri
cergevesinde ulagmayi diisiindiikleri hedefler konusunda belirsizlik yaratilmamis olur (YIBHGK, 2016/2
Esas, 2018/4 Karar).

Hukuk devleti en kisa tanimiyla, “vatandaslarin hukuki giivenlik i¢inde bulundukiari, devletin
eylem ve islemlerinin hukuk kurallarina bagli oldugu bir sistemi anlatir.” Hukuki giivenlik ilkesi ise bir
toplumda bireylerin bagli olduklar1 hukuk kurallarini 8nceden bilmeleri, davranis ve tutumlarint bu
kurallara gbre giivenle diizene sokabilmeleri, baska bir ifadeyle ilgililerin hukuki durumun siirecegine
olan inanci dolayisiyla hayal kirikhigma ugratilmamasi anlamima gelir. Dolayisiyla hukuki giivenlik
ilkesi, hukuk devletinin olmazsa olmaz kosuludur.

Kanunlarin gegmise etkili olmamasinin temelinde hukuki giivenlik ilkesi yatmaktadir. Zira kisiler
yliriirlikte bulunan hukuk kurallarma uygun olarak islem ve eylemlerde bulunurlar. Kisinin yapmis
oldugu bu is ve eylemler, daha sonra ¢ikan bir hukuk kural ile gegersiz sayilir ise kisilerin hukuka olan
giiveni zedelenir. Nitekim Kkisilerin kendilerini hukuki giivenlik igerisinde hissetmeleri igin hukuk
kurallar1 belli ve dnceden bilinebilir olmalidir (Muhammet Ozekes, Prof. Dr. Firat Oztan'a Armagan,
Ozel Hukuk-Kamu Hukuku ve Yargilama Hukuku Bakimidan Kanunlarin Zaman Itibariyle
Uygulanmasi, Cilt II, Ankara 2010, 5.2864).

Hukuki giivenlik ilkesi, Tiirk hukukunda belirli bir maddede diizenlenmemis olmakla birlikte genel
olarak Anayasamin tamaminda egemen olan bir ilke oldugu soylenebilir. Nitekim hem 6gretide hem de
bir¢ok yarg: kararinda hukuk devletinin unsurlarindan birisi olarak da kabul gérmektedir. Genel olarak
hukuk kurallarinda stk sik yapilan degisikliklerle hukuki istikrar1 ortadan kaldiran kurallarm
getirilemeyecegine iliskindir. Geriye yiiriimezlik ilkesinin istisnast olugturan hallerde yani geriye
yiiriiyen kurallarin uygulanmasi sirasinda kazanilmig haklara dokunulmamasimni, bdylece temel hak ve
ozgiirliklerin glivence altina alinmasini amaglamaktadir.

Anayasa Mahkemesi de kanunlarin zaman bakimindan uygulanmasi ile ilgili olarak kanunlarmn
kamu yarari ve kamu diizeninin gerektirdigi 6zel durumlar diginda, ilke olarak yiiriirliik tarihinden
sonraki olay, islem ve eylemlere uygulanmak iizere ¢ikarildigini ve daha 6nceki olay, islem ve eylemlerin
kanunun etki alan1 diginda kaldigini, sonradan yiiriirliige giren kanunlarim daha dnceki ve kesinlesmis
hukuksal durumlara etkili olmamasmin hukukun genel ilkelerinden oldugunu ifade etmistir (AYM,
(07.02.2008 tarihli ve 2005/128 Esas, 2008/54 Karar sayili karar1 ).

Zira hukuk kurallarmm geri yiirtimezligi ilkesi, fiili ve hukuki durumlarin cereyan ettigi sirada
mevcut hiikiimlere gore tamamlanmis islemlere baglanmas: ile kurulan diizenin ve dengelerin altiist
olmasinn neden olacag: giivensizlik ve karmasa ortamina yol agmamak ve ozelhkle kazanilmis haklara
zarar verilmesinin niine gegmek esasina dayanur.

Hukuk devletinin temel unsurlar arasinda “kazamilmis haklara saygi” da yer almaktadir. Hukuk
devleti, kazamilmis haklar1 korumakta duyarh davranarak hukukun temel ilkelerine baghiligini kanitlar.
Hukuk devleti, aym1 zamanda bireylerin haksizliktan korunmasmni ve mutlulugunu amag edinir. Hukuk
devletinin temel Ogelerinden biri de giivenilirliliktir. Hukuk devleti, tiim eylem ve islemlerinde
yonetilenlere en gii¢lii ve en kapsamli sekilde hukuksal giivence saglayan devlettir.

Kazamlmig haklar1 ortadan kaldirici nitelikte sonuglara yol agan yorumlar Anayasanmn 2.
maddesinde agiklanan “Tiirkive Cumhuriyeti ...bir hukuk devletidir” hitkkmiine aykirilik olusturacag: gibi
toplumsal kararliligi ve hukuk giivenligini ortadan kaldirir; belirsizlik ortamma neden olur ve kabul
edilemez. Yalniz i¢ hukukta degil uluslararas: hukukta da benimsenen “kazanilmis haklarin korunmasi”
onceki hukuksal durumun, belirlenmis yapinin, kurumun gegerliligini siirdiirmesidir.

Hukuk normunun kazanilmis hak ve/veya tamamlanmis islemlere geriye doniik olarak
uygulanmasi, bireylerin hukuki giivenliklerini hi¢e sayacagindan bazi istisnai durumlar disinda hukuka
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aykuri olacaktir. Zira hukuki glivenli§in amacive hedefi, bireylerin temel hak ve dzgiirliiklerinin giivence
altina alinmasidir.

Dava dosyasi igerisinde yer alan belgeler az yukarida yer verilen yasal diizenlemeler Hukuk Genel
Kurulu kararindaki igtihatla birlikte ele alindiginda mahkememizce, davacinin, 5510 sayili Kanunun az
yukarida yer verilen ve 7566 sayili Kanunun 23'lincii maddesi ile getirilen diizenleme ile 01/01/2026
tarihinden itibaren yiiriirlilkkten kaldirilan miilga 81'inci maddesinin 1'inci fikrasinin (k) bendindeki
diizenlemeden 04/11/2025 tarihinden itibaren 03/11/2026 tarihine kadar 1 yil siireyle Geng Girisimci
Tesvikinden yararlanmaya basladigi ve bu kazanimin davaci i¢in kazanilmig hak niteliginde oldugu,
davali kurum tarafindan, 7566 sayili Kanunun 23'{incii maddesi ile getirilen diizenleme ile 5510 sayili
Kanunun 81'inci maddesinin 1'inci fikrasmin (k) bendinin 01/01/2026 tarihinden itibaren viiriirlitkten
kaldirilmas: tizerine, davacinin Gen¢ Girigsimei Tegvikinin iptal edilerek 30/01/2026 tarih ve
E-88981258-010.99-135119233 sayil1 yazi ile 02/03/2026 tarihine kadar 6demesi gereken prim borcunun
10.156,73 TL oldugunun davaciya bildirildigi, davaci tarafindan dava agmadan &nce davali Kuruma
05/01/2026 tarih ve 133378478 sayili dilekge ile bagvuruda bulunarak tesvikten yararlandirilmasma
devam edilmesini ve tarafina tahakkuk ettirilen prim borglarinin geri alinarak silinmesini talep ettigi,
davali Kurumun 07/01/2026 tarih ve E-88981258-201 02.01-133484830 sayil1 cevabi yazi ile davacinin
talebini reddettigi, davali Kurumun 7566 sayili Kanunun 5510 sayili Kanunun 81'inci maddesinin !'inci
fikrasinin (k) bendini yiiriirlitkten kaldiran 23'cii maddesini geriye yiiriir sekilde uygulayarak davacinin
Geng Girisimci Tesviki'nden yararlanmasina imkan saglayan islemi iptal ettiinin gorildiigii, 7566 sayil
Kanunun 5510 sayil: Kanunun 81'inci maddesinin l'inci fikrasinin (k) bendini yiiriirliikten kaldiran 23'cii
maddesinde getirilen yeni diizenlenmenin gegmise yiiriir sekilde uygulanacagina dair bir diizenleme
getirilmedigi gibi olayimizda kanunun geriye yiirtimezligi ilkesinin istisnalarindan herhangi birisinin de
mevcut olmadid1, az yukarida yer ve verilen Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararinda da ifade edildigi
lizere; kanunlarin zaman bakimmdan uygulanmasindaki temel ilkenin kanunun yiiriirliige girmesinden
sonra uygulanmasi oldugu, bu ilkenin temelinde kazanilmis haklara saygi, hukuk devleti, hukuki
glivenlik ve giivenin korunmasi1 gibi temel hukuk ilkelerinin bulundugu ve bu ilkenin yiiriirlige
konulmus bir kanunun ge¢miste olup bitmis olaylara uygulanmayacag: anlammi da tasidigi, dolayistyla
davali Kurumun davacimin Geng¢ Girimci Tegvik'inden yararlanmasinin iptaline yonelik isleminin
kanunun geriye yiirlimezligi, hukuk giivenligi, kazanilmis haklara saygi ve hukuk devleti ilkelerine
agikca aykirihik teskil ettigi ve hukuka uyarliligmimn bulunmadig1 sonug¢ ve kanaatine varilarak davacinin
davasmnin kabuliine dair hitkiim kurmak gerekmis ve asagidaki sekilde hiikiim kurulmustur.

HUKUM: Gerekgesi yukarida aciklandig iizere;

1-Davacinin ~ davasmin  KABULU ILE davali kurumun 30/01/2026 tarih  ve
E-88981258-010.99-135119233 ile 07/01/2026 tarih ve E-88981258-201 02.01-133484830 ile sayili
islemlerinin ayr1 ayrit IPTALLERINE, davacinin, 04/11/2025 tarihinden itibaren 03/11/2026 tarihine
kadar 1 yil stireyle Geng Girisimci Tesviki'nden yararlanmasi gerektiginin ve davali Kuruma bor¢lu
olmadigmin TESPITINE,

2-Davali kurum hargtan muaf oldugundan har¢ alinmasma yer olmadigina, davaci tarafindan
yatirilan 732,00 TL basvurma harci ve 732,00 TL pesin harcin karar kesinlestifinde ve talep halinde
davaciya iadesine, :

_ 3-Davaci kendisini davada avukatla temsil ettirdifinden karar tarihinde yiiriirlikte bulunan
A.AU.T'si geregince takdir olunan 45.000,00 TL avukathik ficretinin davalidan alinarak davaciya
6denmesine,

4-Davac1 tarafindan yapilan toplam 140,00 TL yargilama masrafinin davalidan alinarak davaciya
6denmesine,

5-Mahkememiz karari kesinlestikten sonra taraflarca yatirilan gider avansindan bakiye gider
avansinn kalmasi halinde, talep olmaksizin, ilgili tarafa iadesine,

Dair, taraf vekillerinin yliziine kars1 gerekgeli kararin teblig tarihinden itibaren iki haftalik kesin

stire igerisinde Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk Dairesi nezdinde istinaf kanun yolu agik
olmak lizere, verilen karar agik¢a okunup usulen anlatildi1.27/04/2026
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